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Senhor Presidente,

. RELATORIO

Trata-se de Pedido de Impugnacao de Edital de Licitacdes e
Pedido de Esclarecimentos relativos a Acervo Técnico, realizados pela empresa
VERSATTIL ENGENHARIA E ARQUITETURA.

II. FUNDAMENTACAO
Do pedido de Impugnacao do Edital:

A empresa busca impugnar o edital de licitacbes argumentando que nao
foi previsto no mesmo o item Administracao Local de Obra, visto que tal item faz
parte dos Orcamentos de Obras de Construcao e Reforma em geral, e é previsto nos
termos da Lei 8.666 de 1993, além de previstos no Acérdao n? 2622/2013 - TCU -
Plenario.

Ocorre que, o Item Administracdao Local de Obra é descrito, tanto na Lei
8.666/93 quanto no Acdérdao n? 2622/2013 do TCU, como item componente da
Planiha Orcamentdria a ser pago proporcionalmente ao andamento da obra. Assim
diz o Acérdao:

9.3.2.2. estabelecer, nos editais de licitacdo, critério objetivo de medicdo para a
administracao local, estipulando pagamentos proporcionais a execucdo financeira
da obra, abstendo-se de utilizar critério de pagamento para esse item como um
valor mensal fixo, evitando-se, assim, desembolsos indevidos de administracao
local em virtude de atrasos ou de prorrogacdes injustificadas do prazo de
execucao contratual, com fundamento no art. 37, inciso XXI, da Constituicao
Federal e no arts. 55, inciso lll, e 92, da Lei n. 8.666/1993;

Considerando a manifestacao do TCU e o que diz a Lei 8.666/93 em seus
artigos 55 e 92, verificamos que nao ha previsao legal para pagamento de
Administracao Local de Obra para Servicos de Manutencao, haja visto o que
diz o Art. 92 da Lei 8.666:

Art. 92. Admitir, possibilitar ou dar causa a qualquer modificacao ou
vantagem, inclusive prorrogacdo contratual, em favor do adjudicatario, durante
a execucao dos contratos celebrados com o Poder Publico, sem autorizacao
em lei, no ato convocatério da licitacdo ou nos respectivos instrumentos
contratuais, ou, ainda, pagar fatura com pretericdo da ordem cronolégica de sua
exigibilidade, observado o disposto no art. 121 desta Lei: . (Redacao dada pela Lei
n? 8.883, de 8.6.94) Pena - detencao, de dois a quatro anos, e multa.
(Redacdo dada pela Lei n? 8.883, de 8.6.94) Paragrafo Unico. Incide na mesma




pena o contratado que, tendo comprovadamente concorrido para a consumacao
da ilegalidade, obtém vantagem indevida ou se beneficia, injustamente, das
modificacdes ou prorrogacdes contratuais.
Como visto no Art. 92, o préprio agente publico que acatar termos que
possibilitem qualgquer vantagem a contratada sem autorizacao em lei, pode sofrer
pena de detencao de dois a quatro anos, além de multa.

Dessa forma, por nao haver previsao explicta em lei, de que a
Administracao Local de Obra possa também ser paga para casos de Manutencdo
Predial, este Analista Técnico INDEFERE o pedido de Impugnacao do Edital de
Licitacdes tendo em vista 0s argumentos apresentados pela empresa nao terem base
legal.

Ill. FUNDAMENTACAO

Do pedido de Esclarecimento Quanto a Comprovacao de Qualificacao
Técnica:

A empresa busca informacoes a respeito da Qualificagcdo Técnica descrita
de forma genérica no item 10.11 do Edital de Licitacbes e Pormenorizada no item
23.11 do Termo de Referéncia.

Informamos que o Termo de Referéncia é Parte Integrante e
Complementar ao Edital de Licitacdes, sendo que todos os itens relativos a
comprovacao de capacidade técnica e documentos comprobatdrios solicitados em
ambos, sao necessarios para a habilitacao de todos os licitantes.

IV. CONCLUSAO

Conforme apresentado acima, este Analista Técnico_INDEFERE o Pedido
de Impugnacao do Edital e informa que os requisitos relativos a Habilitagcdo Técnica
previstos no Termo de Referéncia (item 23.11) e Edital de Licitacdes (item 10.11) sao
complementares entre si e devem ser todos atendidos.

A considerac&o superior.

ALLAN JONES DE SOUZA GOMES
Diretor de Obras e Projetos
Portaria UFAC n2 197/2018

eil Documento assinado eletronicamente por Allan Jones de Souza Gomes,
oF S o ﬁ] Diretor, em 29/12/2021, as 14:54, conforme horario oficial de Brasilia, com
fundamento no art. 62, § 12, do Decreto n? 8.539, de 8 de outubro de 2015.
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